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Oborniki, dnia 21.08.2023r.
Dotyczy postgpowania o udzielenie zaméwienia

prowadzonego zgodnie z postanowieniami ustawy z
dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych pn. ,Dowozy szkolne w latach 2023/2024”
Numer postepowania: CUW 1.07.2023

INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZYCH OFERT W POSTEPOWANIU

Zamawiajacy - dziatajgc na podstawie art. 253 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 roku - Prawo
zaméwien publicznych (Dz. U. z 2023 r. poz. 1605)., dalej informuje, ze w przedmiotowym
postgpowaniu dokonano wyboru najkorzystniejszych ofert:
Nr
oferty

Nazwy albo imiona i nazwiska oraz
siedziby lub miejsca prowadzenia .
dziatalnosci gospodarczej albo Cena netto
miejsca zamieszkania
wykonawcéw, ktérych oferty
zostaly otwarte

Cena brutto - Punktacja

Czes$¢ | zamowienia Trasa 1a

Firma ,PRZEMYStAW’
Grazyna Czarnecka

Ul. Czarnkowska 32 200.192,00 PLN | 216.207,36 PLN

Postepowanie
64-610 Rogozno

zostato
uniewaznione
NIP 7661023898 na podstawie
art. 259 w
Zwigzku z art.
255 pkt. 3
Czes¢ Il zaméwienia Trasa 4a
SADI TRANS sp. z 0.0.
ul. P.Wedelickiego 22
2 64-600 Oborniki 218.592,00 PLN | 236.079,36 PLN 100 pkt
NIP 6060112237
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Czescé Ill zaméwienia Trasa 5a

Transport Autobusowy
Marek Goslinski
3 ul. Armii Poznan 24/11 183.834,40 PLN | 198.541,15 PLN 100 pkt
64-600 Oborniki
NIP 787 102 29 88

Czgs¢ IV zaméwienia Trasa 6a

4 Zaktad Ustug Komunalnych i

Transportowych Henryk Siwiriski
186.576,00 PLN | 201.502,08 PLN 100 pkt

Ul. Boguniewska 8

64-610 Rogozno

Czes¢ V zamowienia Trasa 9a

SADI TRANS sp. z 0.0. Postepowanie
s zostato
ul. P.Wedelickiego 22 212.888,00 PLN | 229.919,04 PLN uniewaznione
2 64-600 Oborniki ha podstawie
art. 259 w
NIP 6060112237 Zwigzku z art.
255 pkt. 3

Uzasadnienie faktyczne uniewaznienia postepowania dla Czesci |

Cena oferty nr 1 zlozonej przez wykonawce Firma ,PRZEMYStAW' Grazyna Czarnecka wynoszaca
216.207,36 zt brutto przewyzsza znacznie kwote ktéra Zamawiajacy planowat przeznaczy¢ na
sfinansowanie  zamoéwienia Wynoszacg 165.335,04 zt brutto. Ze wzgledu na brak mozliwosci
finansowych podniesienia kwoty do ceny najkorzystniejszej oferty, Zamawiajacy postanowit uniewaznié
postgpowanie w zakresie czesci | zaméwienia.

Uzasadnienie prawne uniewaznienia postepowania dla Czesci |

Zamawiajgcy, stosownie do dyspozycji art. 259 w zwigzku z art. 255 pkt 3 ustawy z dnia 11 wrzeénia
2019 roku Prawo zaméwien publicznych uniewaznia postepowanie w zakresie Czesci | zamowienia



Uzasadnienie faktyczne uniewaznienia postepowania dla Czesci V

Cena oferty nr 2 ziozonej przez wykonawce SADI TRANS Sp. z o.0. wynoszgca 229.919,04 zt brutto

przewyzsza znacznie kwote ktérg Zamawiajgcy planowat przeznaczyc¢ na sfinansowanie zamoéwienia
wynoszacg 176.860,80 zt brutto.

Ze wzgledu na brak mozliwosci finansowych podniesienia kwoty do ceny najkorzystniejszej oferty,
Zamawiajacy postanowit uniewazni¢ postepowanie w zakresie czesci V zaméwienia.

Uzasadnienie prawne uniewaznienia postepowania dla Czesci V

Zamawiajgcy, stosownie do dyspozyciji art. 259 w zwiazku z art. 255 pkt 3 ustawy z dnia 11 wrzesénia
2019 roku Prawo zaméwien publicznych uniewaznia postepowanie w zakresie Czesci V zaméwienia

boru najko
Zamowienia Trasa 4a

Uzasadnienie faktyczne owaniu w zakresie Czesci Il

Wybrana oferta uzyskata najkorzystniejszy bilans punktowy w ramach kryteriéw oceny ofert - tgcznie
100 pkt., przy czym kryteriami oceny ofert w niniejszym postepowaniu byly cena (60%) oraz jako$é
pojazdu 40%,

Zamawiajgcy dokonat oceny w/w oferty na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w Specyfikacji
Warunkéw Zaméwienia. Wybrany wykonawca SADI TRANS Sp. z 0.0. otrzymat maksymalng ilo$¢ 100
punktow

Wykonawca wykazat speinienie wszystkich warunkéw udziatu w postepowaniu okreslonych przez
Zamawiajgcego w Specyfikacji Warunkéw Zaméwienia, zag Jego oferta na wykonanie zaméwienia nie
podlegata odrzuceniu. Wykonawca nie podlegat wykluczeniu z postepowania. Zaoferowana cena na
wykonanie zamoéwienia tj. 236.079,36 zt brutto przekroczyta kwote jakg Zamawiajgcy zamierzat
przeznaczyc na sfinansowanie zaméwienia tj. 201.740,54 zt brutto, jednak Zamawiajgcy zdecydowat o
zwiekszeniu budzetu na realizacje zadania do kwoty najkorzystniejszej oferty.

Uzasadnienie prawne wyboru najkorzystniejszej oferty w postepowaniu w zakresie Czesci ll

Zamowienia Trasa 4a

Zgodnie z art. 239 ust.1 PZP Zamawiajgcy wybiera najkorzystniejszg oferte na podstawie kryteriow
oceny ofert okreslonych w dokumentach zaméwienia. Zamawiajgcy okre$lit w SWZ dwa kryteria oceny
ofert tj. cena 60% oraz jako$é¢ pojazdu 40% (w ramach ktérego oceniat wiek pojazdu, ktéry bedzie
wykorzystywany przy wykonaniu zamowienia). Wybrany wykonawca uzyskat w ramach wiw kryteriow
oceny ofert tgcznie 100 pkt.

Uzasadnienie fa boru najkorzystniejszej oferty w post owaniu w zakresie Czesci
lll_Zaméwienia Trasa 5a

Wybrana oferta uzyskata najkorzystniejszy bilans punktowy w ramach kryteriow oceny ofert - tgcznie
100 pkt., przy czym kryteriami oceny ofert w niniejszym postepowaniu byly cena (60%) oraz jako&é
pojazdu 40%,
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Zamawiajgcy dokonat oceny w/w oferty na podstawie kryteriéw oceny ofert okre$lonych w Specyfikacii
Warunkéw Zaméwienia. Wybrany wykonawca Transport Autobusowy Marek Gosliriski otrzymat
maksymalng ilos¢ 100 punktéw

Wykonawca wykazat spefnienie wszystkich warunkéw udziatu w postepowaniu okreslonych przez
Zamawiajgcego w Specyfikacji Warunkow Zamoéwienia, za$ jego oferta na wykonanie zaméwienia nie
podlegata odrzuceniu. Wykonawca nie podlegat wykluczeniu z postgpowania. Zaoferowana cena na
wykonanie zamoéwienia tj. 198.541,15 zt brutto przekroczyta kwote jakg Zamawiajgcy zamierzat
Przeznaczyc na sfinansowanie zaméwienia tj. 161.698,46 zt brutto, jednak Zamawiajacy zdecydowat o
zwigkszeniu budzetu na realizacje zadania do kwoty najkorzystniejszej oferty.

Uzasadnienie prawne wyboru naikorzystnieiszei oferty w postepowaniu w zakresie Czesci lll

Zamowienia Trasa 5a

Zgodnie z art. 239 ust.1 PZP Zamawiajgcy wybiera najkorzystniejszg oferte na podstawie kryteriow
oceny ofert okreslonych w dokumentach zamowienia. Zamawiajacy okreslit w SWZ dwa kryteria oceny
ofert tj. cena 60% oraz jako$¢ pojazdu 40% (W ramach ktérego ocenial wiek pojazdu, ktéry bedzie

wykorzystywany przy wykonaniu zamowienia). Wybrany wykonawca uzyskat w ramach w/w kryteriow
oceny ofert tgcznie 100 pkt.

Uzasadnienie faktyczne wyboru naikol_'gstnieiszei oferty w postepowaniu w zakresie Czesci
IV Zaméwienia Trasa 6a

Wybrana oferta uzyskata najkorzystniejszy bilans punktowy w ramach kryteriow oceny ofert - {gcznie
100 pkt., przy czym kryteriami oceny ofert w niniejszym postepowaniu byly cena (60%) oraz jakosé
pojazdu 40%,

Zamawiajacy dokonat oceny w/w oferty na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w Specyfikacji
Warunkéw Zaméwienia. Wybrany wykonawca Zakiad Ustug Komunalnych i Transportowych
Henryk Siwiriski otrzymat maksymalng ilo$é 100 punktéw

Wykonawca wykazat spetnienie wszystkich warunkéw udziatu w postepowaniu okreslonych przez
Zamawiajgcego w Specyfikacji Warunkow Zaméwienia, za$ jego oferta na wykonanie zaméwienia nie
podlegata odrzuceniu. Wykonawca nie podlegat wykluczeniu z postepowania. Zaoferowana cena na
wykonanie zamoéwienia tj. 201.502,08 zt brutto przekroczyla kwote jaka Zamawiajgcy zamierzat
przeznaczyc¢ na sfinansowanie zaméwienia tj. 173.446,79 zt brutto, jednak Zamawiajgcy zdecydowat o
zwigkszeniu budzetu na realizacjg zadania do kwoty najkorzystniejszej oferty.

Uzasadnienie prawne wyboru naikorzystnieiszei oferty w postepowaniu w zakresie Czesci lV

Zamodwienia Trasa 6a

Zgodnie z art. 239 ust.1 PZP Zamawiajgcy wybiera najkorzystniejszg oferte na podstawie kryteriow
oceny ofert okreslonych w dokumentach zaméwienia. Zamawiajgcy okreslit w SWZ dwa kryteria oceny
ofert tj. cena 60% oraz jakosé pojazdu 40% (w ramach ktorego oceniat wiek pojazdu, ktory bedzie
wykorzystywany przy wykonaniu zamowienia). Wybrany wykonawca uzyskat w ramach wiw kryteriow
oceny ofert fgcznie 100 pkt.
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UWAGA!

Zamawiajgcy zawiera umowe w sprawie zaméwienia publicznego, z uwzglednieniem art. 577, w
terminie nie krétszym niz 5 dni od dnia przestania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty,
jezeli zawiadomienie to zostato przestane przy uzyciu $rodkow komunikac;ji elektronicznej, albo 10 dni,
jezeli zostato przestane w inny sposéb.

3. Zamawiajgcy moze zawrzeé umowe w sprawie zaméwienia publicznego przed uptywem terminu, o
ktérym mowa w ust. 2, jezeli:

1) W postgpowaniu o udzielenie zaméwienia prowadzonym w trybie:
a) podstawowym ztozono tylko jedng oferte,
b) partnerstwa innowacyjnego ztozono tylko jeden wniosek albo ztozono tylko jedng oferte i

uptynat termin do wniesienia odwotania na €zynnos¢ odrzucenia wniosku albo w nastepstwie
wniesienia odwotania Krajowa Izba Odwotawcza ogtosita wyrok lub postanowienie konhczace
postepowanie odwotawcze:




